Urceno vSem dodavateltim,

kteri pozadali o poskytnuti zadavaci
dokumentace nebo kterym byla
zadavaci dokumentace poskytnuta

Dodatecné informace €. 1 k zadavacim podminkam

Nazev verejné zakazky : ,Bouraci prace — odstranéni zemédélskych objekti

Identifikac¢ni udaje zadavatele: Obec Rozsochy

592 57 Rozsochy ¢p.146

1CO: 00295311
Druh vetejné zakazky : vefejna zakazka na stavebni prace
Forma zadavaciho fizeni : zakéazka malého rozsahu

Na zéklad¢ Zzadosti zajemcii o vefejnou zakazku poskytuje zadavatel dodatecné informace
k zadavacim podminkam. Tyto dodate¢né informace vcetné presného znéni Zzadosti poskytuje
zadavatel vSem zajemctim, kterym byla zaddvaci dokumentace poskytnuta.

Dotaz 1

Dle zadavaci dokumentace uchazeé prokaze spinéni zakladnich kvalifikagnich pfedpokladil piedlozenim
Gestného prohlaeni jehoZ vzor je pfilohou ZD. Tento vzor obsahuje neaktudlni zékladni kvalifikaéni
predpoklady (jsme si pfitom vé&domi, Zze se jedna o zakazku malého rozsahu a préava, povinnosti ¢ podminky
v této dokumentaci uvedené se nefidi zakonem).

Od 1. ledna 2012 se v souvislosti s ustanovenim trestni odpovédnosti pravnickych osob zménil text prvnich
dvou zékladnich kvalifikacnich pfedpokladi - tj. § 53 odst. 1 pism. a) a b).

Dale dne 6.1.2012 doslo k dalsi zméné zakona o VZ, kdy byl stanoven novy zékladni kvalifikagni
predpoklad - pismeno k) "kterému nebyla v poslednich 3 letech pravomocné uloZena pokuta za
umoZznéni vykonu nelegdini prace podle zvlastniho prévniho pfedpisu”. Dodavatel tento kvalifikaénf
predpoklad pini destnym prohlasenim.

Tim doSlo k rozsifeni zékladnich kvalifikacnich predpokladi na pism. a) aZ m).

Mame i pfesto doloZit tento vzor cestného prohiaseni?

Odpovéd’ 1

Zadani této verejné zakazKky se nefidi zikonem o zaddvani verejnych zakazek. Pro
prokazani zakladnich kvalifika¢nich predpokladi uchazeé¢ doloZi ¢estné prohliaSeni uvedené
v zadavaci dokumentaci. Piedlozi-li uchaze¢ cestné prohlaseni dle zakona ¢. 137/2006 Sb.
ve znéni poslednich zmén ¢. 420/2011Sb. a 1/2012 Sb. bude samozi‘ejmé kvalifikace

posouzena jako prokazana.

Dotaz 2

Po prostudovani dokumenti pro pfipravu nabidky. a navstévy na misté samotném jsem dosel k
rozporu, ktery se tyka SO 02.

Shrnuti idaji uvedenych v dokumentaci zpracované Ing.VeteSnikem:

- v "Prvodni zpraveé" konstatuje, ze nebyly zjistény zadné zavadné materialy (jmenovité azbest)
- v "Souhrnné technické zpraveé" konstatuje pouziti azbestové krytiny pouze u objektu SO 03. U
objektu SO 02 popisuje stiesni krytinu jako vInity pozinkovany plech.

- ve "Slepém rozpoctu" je v listu "SO 02 SO 02 Pol" dil 24 uveden pozadavek na demontaz stiesni
krytiny z pozink.plechu

Fakte z prohlidky na misté:



Sti‘echa SO 02 je zhotovena z pozink.plechii pouze v centralni ¢asti veprina a z valné vétSiny
je zhotovena z azbestocementové krytiny.

Na zaklad¢ uvedenych skute¢nosti Vas zadam o sdé€leni stanoviska jak k doplnéni slepého
rozpoctu, tak i k event. Gpraveé zadavacich podminek.

Odpovéd’ 2

Na zikladé této pripominky predklada zadavatel novy vykaz vymér, ktery uchazeé
pouZzije pro vypracovani cenové nabidky a opravenou souhrnnou technickou
Zpravu.

Zménéné a nové polozky v aktualizovaném vykazu vymér jsou oznaceny Cervenou
barvou.

Ve Zd’aie nad Sazavou dne 19.3.2012

Ing. Hana Vesela
osoba povérena vykonem
zadavatelskych cinnosti
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